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Для понимания содержания уголовно-правовой политики большое значение имеет решение вопроса её соотношения с уголовно-правовым правосознанием, уголовно-правовой идеологией и уголовно-правовой психологией. От решения этого вопроса в значительной степени зависит и ответ на вопрос, что является первичным – уголовное право или уголовный закон и какой механизм влияния уголовно-правовой политики существует в этой цепи.

Определяя уголовно-правовое правосознание можно указать, что оно представляет собой элемент общего правосознания, состоящего из совокупности уголовно-правовых взглядов и чувств, охватывающих знание правовых явлений в сфере уголовно-правовой борьбы с преступностью. Оно включают в себя как знание этих явлений и их оценку с позиций групповой справедливости, так и правовые требования к сфере нормативного регулирования борьбы с преступностью методами материального уголовного права.   

Уголовно-правовое правосознание представляет собой категорию, существующую на общесоциальном, групповом и на индивидуальном уровнях. 

На общесоциальном уровне оно представляет собой совокупность взглядов, чувств, знаний, оценок и требований в сфере борьбы с преступностью, которые базируются на условиях существования соответствующего человеческого сообщества в целом. Конечно, что в при многообразии правосознания отдельных социальных групп, образующих сообщество в целом, оно объединяет лишь те из них, которые поддерживаются большинством, являются общими для большинства. Оно является высшим уровнем по отношению к групповому и индивидуальному правосознанию.

Соответственно групповое уголовно-правовое правосознание включает в себя указанные элементы, базирующиеся на характеристиках, присущих конкретной социальной группе.

Уровень индивидуального уголовно-правового правосознания кроме взглядов, чувств, знаний и требований, которые определены соответствующим сообществом (общесоциальный или групповой уровни) включает в себя правовые взгляды и требования, обусловленные особенностями индивидуальной жизни (воспитанием, темпераментом, возрастом и другими характеристиками) конкретной личности. 

При этом влияние индивидуального уголовно-правового правосознания на групповое и общесоциальное является определяющим, поскольку, как писал К. Маркс, человеческое сознание существует лишь “как индивидуальное мышление многих миллиардов прошлых, настоящих и будущих людей”
.

Как справедливо отмечает В. М. Коган “принято различать теоретическое правосознание, которое имеет, преимущественно, черты правовой идеологии, и будничное, массовое правосознание, которое преимущественно имеет черты правовой психологии”
.

Теоретический уровень уголовно-правового правосознания, являющийся уголовно-правовой идеологией, должен анализироваться исходя из общефилософского понимания категории “идеология”. Она представляет собой систему “взглядов и идей, в которых осознаются и оцениваются отношение людей к действительности и друг к другу, социальные проблемы и конфликты, а также содержатся цели (программы) социальной деятельности, направленные на закрепление или изменение (развитие) данных общественных отношений”
. 

Уголовно-правовая идеология – совокупность взглядов и идей, сформированных на основе оценок целей и методов, а также практики уголовно-правовой борьбы с преступностью, направленных на совершенствование (развитие) действующего материального уголовного закона. 

В обществе уголовно-правовая идеология существует на общесоциальном и групповом уровнях  и может выступать в качестве идеологии класса, политической партии и т.п.
Общесоциальный уровень уголовно-правовой идеологии образует идеология социальных групп, находящихся у власти. В связи с этим она не всегда совпадает с уголовно-правовой идеологией большинства, и даже может противостоять ей. Примеров тому в истории достаточно. Однако именно этот уровень является определяющим для формирования соответствующего уголовного законодательства.

Идеология выступает в качестве совокупности  правовых, морально-этических философских, религиозных и других взглядов. Она, как известно, первична относительно политики, которая формируется, разрабатывается и реализовывается на ее базе. Такое же соотношение существует в системе “уголовно-правовая идеология” и “уголовно-правовая политика”. В уголовно-правовой политике отражается идеология группы, находящейся у власти, которая, в конечном, превращает ее, в уголовный закон.

Уголовно-правовая идеология в значительной степени зависит от уголовно-правового мышления, определяемого как “…интеллектуальная деятельность, направленная на решение теоретических и прикладных умственных  задач, возникающих в сфере действия права которая осуществляется на основе  учета закономерностей социального развития, с ориентацией на достижение желательного социального эффекта во всех областях социальной жизни, постольку, поскольку нужды общественного развития требуют использования средств правового влияния”
. Социально-правовое мышление является активной категорией, которая осуществляет определяющее влияние на уголовно-правовую идеологию, поскольку формирует взгляды, идеи, оценки и требования в сфере усовершенствования (развития) уголовного законодательства. 

Социальная уголовно-правовая психология охватывает сферу поведения и деятельности членов общества, обусловленную их включением в соответствующие социальные группы. С этой позиции наглядно просматривается ее влияние на идеологию. Для социальной уголовно-правовой психологии, которая кстати не получила еще в Украине надлежащего развития, с позиций рассматриваемой проблемы, важным является анализ влияний на идеологию, а отсюда на уголовно-правовую политику. Основы такого анализа заложены М. В. Костицьким, сформулировавшим основы подхода к изучению социально-правовой психологии наций и народов
. Проведенный первичный анализ наглядно убеждает в наличии особенностей восприятия, оценки, требований и т.п. в сфере уголовно-правовой борьбы с преступностью (в т.ч. понимание преступного и непреступного, требования к наказанию за преступление и т.п.), существующие в конкретной социальной группе и присущие исключительно ей.

Социальную уголовно-правовую психологию необходимо изучать и в других социальных группах (средних и малых). Если вопрос правосознания на этих уровнях изучались, то проблемы уголовно-правовой психологии таких групп еще практически не анализировались. А здесь могут открыться значительные перспективы как для исследования вопросов уголовно-правовой политики, так и для изучения и разработки прикладных проблем предотвращения преступности. 

С позиций анализа влияния на уголовно-правовую политику в первую очередь должны быть проанализированы проблемы уголовно-правовой психологии больших групп, поскольку влияние на нее малых и средних социальных групп трансформируется через большие.

Исходя из высказанных соображений, взаимосвязь в анализируемой цепи представляется следующей: уголовно-правовая идеология вместе с уголовно-правовой психологией формируют уголовно-правовое правосознание. Последнее является базой уголовно-правовой политики, которая представляет собой направление внутренней правовой политики государства, системообразующий элемент общей правовой политики в сфере борьбы с преступностью, которая разрабатывает стратегию и тактику, формулирует основные задачи, принципы, направления и цели уголовно-правового действия на преступность, средства их достижения, и выражается в нормах криминального закона, постановлениях Кабинета Министров Украины, Решениях Конституционного Суда Украины, практике их применения  и постановлениях Пленума Верховного Суда Украины.
Высказанная точка зрения отражает простую линейную зависимость между явлениями, которая в сложных социальных системах не действует как единая и абсолютная. Более правильной была бы многовекторная схема взаимовлияний между элементами этой системы при констатации доминанты линейного влияния.

Переданный по линейной схеме соответствующий потенциал, накопившись в уголовной политике, вызывает необходимость дальнейшей реализации. И это понятно. Однако возникает закономерный вопрос: на что будет действовать (влиять) уголовно-правовая политика - на криминальное право, как на область права, или на криминальный закон. Для того чтобы ответить на этот вопрос нужно определиться с тем, что представляет собой криминальное право как таковое (положительное криминальное право).

Понятно, что в рамках статейной публикации проанализировать содержание такой проблемы, как проблема содержания понятия “право” - невозможно и бесперспективно. Позволим себе высказать лишь обобщенные подходы, без которых невозможно определиться с поставленным вопросом.

Представляется, что понимание феномена “право” должно исходить из его многоуровности. На первом уровне право рассматривается как jus naturale – естественное право представляющее собой  “природное, рациональное, т.е. мыслимое разумом человеческим, право, или идеальное право, прообраз права (jus naturale seu jus naturae) имея в виду представить то, что праведно и справедливо (justum) или в чем состоит правда и справедливость (justitia)”
 . На втором – мы оцениваем его как позитивное право (jus positivum) – действующую систему правовых предписаний, оформленных в виде норм, имеющих общеобязательный характер. С. С. Алєксеев, анализируя понятие ”догма права”, указывает, что “выражение “догма права” в области юридической деятельности и знаний означает то, что объективное (позитивное) право, которое существующее в данном обществе, в каждый данный момент, - это “то, что есть” -  строго определенная “данность” и “неизменность”
. Таким образом, позитивное право (или догма права) является объективной реальностью, которая существует в определенных формах и подвергается изменению в установленном в данной стране, в данный конкретный исторический момент порядке (для нас - это закон, для стран англо-саксонськой правовой семьи - прецедент и т.п.). 

Отсюда, на уровне “догмы” право выступает в качестве системы права - совокупности норм, областей и институтов права.

Учитывая известные особенности уголовного права, единой формой его существования в Украине есть криминальный закон. А отсюда его “догмой” есть криминальный закон ( для нас - Уголовный кодекс Украины).

Само позитивное уголовное право и выступает в качестве объекта воздействия уголовно-правовой политики. Однако, учитывая высказанные соображения, такое влияние осуществляется через криминальный закон, как “тело” (cоrpus juris) позитивного уголовного права
 .
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